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1) Uvod

JUDr. Miketa informoval ¢leny vyboru, ze s ohledem na pozastaveni vykonu advokacie
JUDr. Lucie Dolanské Banyaiové, Ph.D. v souvislosti s jejim jmenovanim soudkyni Ustavniho
soudu, se od 8. ledna 2024 znovu stal ¢lenem piedstavenstva CAK a byl jmenovan predsedou
Vyboru pro vychovu a vzdélavani CAK. Rovnéz podékoval JUDr. Banyaiové za jeji dosavadni
¢innost v rdmci vychovy a vzdélavani.

JUDr. Banyaiova informovala o postupu a divodech vzniku vzniku navrhu nové koncepce
vzdélavaciho systému, vypracované ve spolupraci s JUDr. Némcem. Tento navrh byl predlozen
predstavenstvu CAK k zahajeni diskuse o zamyslenych zménach a dnes k diskusi na vyboru
pro vychovu a vzdélavani. JUDr. Némec JUDr. Banyaiové za tento prvotni ndvrh podé€koval a
zduraznil potiebu zmény systému vzdélavani advokétnich koncipienti 1 divod vzniku
uvedeného navrhu. .

K navrhu koncepce vzdélavani JUDr. Banyaiové JUDr. Némec doplnil, Ze prvotni zamér
zmény koncepce byl v tom, jak systém provozovat efektivné a ekonomicky, s ohledem na
klesajici poget advokatnich koncipientii a rostouci naklady pro CAK. CAK zatim hospodaii
S vyrovnanym rozpoctem, ale v horizontu nékolika let by to tak byt nemuselo, s ohledem na
rostouci inflaci. Dale ptipomnél, ze v dobé Covidu byla vétsina Skoleni pirevedena do online
prostoru a existuje realnd obava, ze poradani Skoleni v této podobé a ticast koncipientll na
Skolenich je spiSe pouze formélni. Legitimni zajem CAK je, aby 8koleni byla efektivni a
prakticka — aby byla zaméfena zejména na regulatoriku. JUDr. Némec dale zminil, Ze se
seznamil s formou kurzi, které potada Rada Evropy v programu Help, a které povazuje za
moderni vzdélavaci nastroj, kdy se zpravidla jedné o dlouhodoby vzdélavaci program v podobé



samostudia. Ugastnici t&chto kurzéi musi aktivné projit jednotlivé moduly kurzu, které v sob&
zahrnuji 1 kontrolni otazky. Neni moZzné, aby dany kurz ukoncili bez fddného projiti vSech
modult.

Moznosti, jak uchopit vzdé€lavaci systém je mnoho, proto pozadal JUDr. Némec
JUDr. Banyaiovou o zpracovani prvotniho navrhu, jak systém vzdélavani upravit, s ohledem
na rostouci néklady pro CAK ale i fakt, Ze posledni revize koncepce vzdélavani je v platnosti
od roku 2015.

JUDr. Némec otevrel i otazku ptistupovych testd, které se zavadely v roce 2019 s cilem, aby se
advokatni koncipienti, ktefi nejsou fadné piipraveni, nemohli hlésit k pisemné a ustni Casti
advokatni zkouSky. V posledni dobé se ukazuje, Ze testy tuto funkci pfestavaji plnit.
Propustnost u testl je kolem 90%.

2) Diskuse a podnéty ke zméné systému vzdélavani advokatnich koncipienti a
pisemnych testii

JUDr. Miketa reagoval, ze souhlasi s JUDr. Némcem Vv tom, ze vzdélavaci systém musi projit
revizemi a zménami i s pfihlédnutim k dne$nim moZnostem a formam vzdélavani. Cleny
vyboru informoval, Ze sice je spoluautorem stavajici koncepce vzdélavani, sam vSak vnima
potiebu zmén a modernizace. Dale zminil, Ze si na odboru vychovy a vzdélavani vyzadal
statisticka data tykajici se sou¢asného systému vzdélavani. Rovnéz podékoval JUDr. Banyaiové
za zpracovani navrhu na Gpravu vzdélavaciho systému, ktery necht’ ¢lenové VVV vnimaji jako
moznou inspiraci pro vlastni navrhy. RovnéZ uvital pfitomnost JUDr. Briicklera, kdy
vzdélavani ptimo souvisi se systémem advokatnich zkousek.

Vybor dale diskutoval nad navrhem novely ZA, ktera mj. zahrnuje pfesun upravy advokatnich
zkousek (ktera je aktualné vyhlaskou MSp) do kompetence CAK, tedy do stavovskych
predpisi. Dale byla zminéna a diskutovana otdzka spole¢nych nékolikadennich vyjezdnich
Skoleni advokatnich koncipientt.

JUDr. Novotna vznesla otazku, zda novym systémem vzdélavani chceme advokatni
koncipienty pfipravit na budouci povolani advokata ¢i na advokatni zkouSky. Vybor se shodl,
ze primarné jde o piipravu na budouci povolani. JUDr. Novotna dale navrhla, aby byly
vytipovany obory, které koncipienti ve své budouci profesi budou potiebovat, a které se na
fakulté nenauci. Rovnéz vidi velky vyznam Skoleni pfi socializaci koncipientt, ktefi se mnohdy
neznaji ani z fakulty. Pfi ivodnim $koleni by kladla velky duraz na to, aby si koncipienti
uvédomili, jaké je Eest byt sou¢asti advokatniho stavu, jak se maji chovat, vyznamu CAK apod.
Skoleni by navrhovala zakonéit testem. Pfi mozné zméné v systému advokétnich zkousek
upozoriiuje na dulezitost zachovani prostupnosti profesi.

JUDr. Miketa rovnéz vnima dulezitost socialniho rozméru setkavani koncipientt i u ptipadnych
vicedennich vyjezdnich Skoleni, upozornuje vSak i na ekonomické naklady a organizacni
zalezitosti S tim spojené, kdy aktualné v 1. roce pravni praxe mame cca 640 koncipientd.

JUDr. Némec zminil moznost financovat vzdélavani koncipientii ze socialniho fondu CAK.



JUDr. Miketa shrnul stavajici koncepci vzdélavaciho programu a mj. uvedl, ze advokatni
koncipienti maji aktuélné 8 ptldennich povinnych a povinné volitelnych Skoleni (seminaiil) za
kazdy rok trvani pravni praxe, coz jsou celkem 4 dny. Tento pocet, resp. rozsah vzdélavani by
vnové koncepci rozhodné nesnizoval i S piihlédnutim k odvodim advokati do fondu
vzdelavani.

JUDr. Némec znovu zminil moznost implementace e-learningovych kurzi.

Na to reagovala JUDr. Novotnd, Ze tyto kurzy jsou vyhovujicim modernim nastrojem
vzdélavani, ale dochédzi u nich k odcizeni mezi G€astniky a zminila i nevyhodu, kdy ucastnici
nemohou diskutovat naptimo mezi sebou a s lektorem. Na zavér dodala, ze by se musela
vytipovat témata, pro ktera je e-learningova forma vhodna a pro ktera ne.

JUDr. Miketa k tomu uvedl, Ze se musi jednat o rozumny ,,mix*“ riznych forem vzdélavani.

JUDr. Miketa znovu zminil otazku pisemnych testt a zminil jejich smysl pro propustnost, resp.
piistup k dalsi fazi advokatni zkousky.

JUDr. Briickler reagoval, Ze propustnost uchazect u testi napt. u JA je mnohem nizsi. Souhlasi
s JUDr. Novotnou, ze pokud dojde k upravé piistupovych testii a advokatnich zkousek, musi
byt zachovany podminky pro prostupnost justi¢nich profesi.

Vybor déle diskutoval moznou formu pisemnych testl a advokétnich zkousek a zavedeni
typovych okruhii. Panuje shoda, ze pfedmétem advokatni zkouSky je zejména ovéfeni, ze
uchazec je fadné pfipraven na profesi advokata. Dale bylo zminéno, ze zavedeni testd mélo
nejen piistupovou funkei, ale 1 funkci objektivizace advokatni zkousky. Diskuzi uzaviel JUDr.
Briickler s tim, Ze je pfipraven zpracovat navrhy k systému advokatnich zkousek.

Mgr. Vojitova predstavila kurzy Rady Evropy v programu Help, které jsou poradany na
platformé Moodle. Kurzy jsou vedené tutorem nebo jsou volné pfistupné po registraci zajemce.
Kazdy kurz je zpravidla slozen z nékolika modulu, kterymi je nutné projit a kurz je zakoncen
testem. V ptipadé uspésného absolvovani si uchaze¢ muze vytisknout certifikat o absolvovani
kurzu. Povéfena osoba (lektor) musi vytvorit obsah jednotlivych moduld.

JUDr. Briickler zminil, Ze meritum véci je to, co by mélo byt obsahem, smyslem a cilem
systému vzdélavani koncipienti. V jaké podob¢ by vzdelavani mélo byt, aby bylo ucelné,
udrzitelné a ufinancovatelné.

Na to navazala JUDr. Novotna s tim, Ze na 1. misté bychom méli fesit obsah skoleni, nasledné
lektora a pak formu Skoleni.

JUDr. Némec shrnul, ze CAK chce mit funkéni vzdélavaci systém, ktery bude ekonomicky
udrzitelny.

3) Zavéry a tkoly

JUDr. Miketa poveétil Mgr. Vojifovou a Ing. Matouskovou, aby v kurzech Rady Evropy
v programu Help vytipovaly 1 — 3 kurzy, které by mohly byt bez dal$iho zafazeny do vzdélavani
advokatnich koncipientti.



Vybor dale diskutoval otazku zpétné vazby na obsah a hodnoceni jednotlivych Skoleni a lektort
advokatnimi koncipienty. OVV bylo ulozeno, aby takové hodnoceni bylo realizovano.
Diskutovdna byla i otdzka urcité ankety mezi advokatni vefejnosti k otdzce vzdélavaciho
systému, pficemz Siroka diskuse by v dané chvili véci nejspise neprospéla.

JUDr. Miketa ukon¢il jednani vyboru s tim, Ze vSem ¢lentim rozeSle podkladové materidly se
sadou otazek, ke kterym by se kazdy z ¢lend vyboru mél vyjadfit. Tyto naméty, necht’ jsou
zasilany k rukam Ing. Matouskové nejpozdéji do konce tinora.

JUDr. Miketa pod¢€koval v§em pritomnym za aktivni Gcast, pricemz dal$i zasedani vyboru bude
svolano po kompletaci zaslanych nadvrhii a ndméti ze strany ¢lentt VV'V.
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