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SEKCE PRO INSOLVENCNI PRAVO

Dne 4.2.2026 zasedala Sekce pro insolvenéni pravo Ceské advokatni komory (dale jen
,.Sekee®). Piedseda Sekce JUDr. Michal Zizlavsky pfivital ¢leny Sekce a hosty z Ministerstva
spravedlnosti, a to naméstka ministra doc. JUDr. Zdenka Koudelku, Ph. D. a feditelku
insolvenéniho odboru MSp Mgr. Julii Cernou. JUDr. Bures, ptedseda poradni skupiny ministra

S22 se z jednani omluvil z divodu nemoci s tim, ze se zucCastni ptistiho jednani Sekce.

Predseda Sekce v uvodu pfiblizil smysl a slozeni Sekce. Naméstek ministra spravedlnosti
doc. JUDr. Koudelka potvrdil pfipravenost vypotadavat podnéty CAK v oblasti legislativy,

kterou ma ve své gesci.

Reditelka odboru Mgr. Julie Cerna potvrdila zajem o zkuSenosti z praxe, které reprezentuji
¢lenové Sekce. Uvedla rovnéz, ze MSp ma zamér komunikovat rovnéz se spolky insolvencnich
spravcl. Predseda Sekce upozornil na nest’astnou praxi z doby jejiho predchiidce, kdy probihaly
jednani s minoritnimi spolky, které Casto reprezentovaly jen jednotky insolvencnich spravcei,
coz zkreslovalo obecné poznatky z praxe. Spolky, které sdruzuji vyznamné pocty insolvencnich
spravct (nad 100 c¢lenll) jsou jen dva, a to Asociace insolvencnich spravcli a Unie spolkil.
Nejvyssi podet insolvenénich spraved vsak sdruzuje CAK, nebot naprosti vétsina
insolvenénich spravc jsou advokati. Z pohledu regulace CAK je navic vykon funkce
insolven¢niho spravce ¢innosti souvisejici s vykonem advokacie. Jde o spravu ciziho majetku
advokatem, jak ji upravuje zejména CAST DESATA zakona o advokacii. Z toho pohledu je
dilezita komunikace témat z oblasti regulace a praxe insolven¢nich spravci pfedevsim na pidé
CAK. Piedseda Sekce potvrzuje zdjem komunikovat s MSp témata z oblasti insolvenéni

legislativy a praxe.

1. INFORMACE Z JEDNANI PREDSTAVENSTVA CAK A KOORDINACNIHO
VYBORU PRO LEGISLATIVU

Piedseda Sekce informoval o jednani pfedstavenstva a ¢innosti Koordinaéniho vyboru CAK

pro legislativu a z toho vyplyvajicich tikolii. To je feSeno v néasledujicich bodech.



2. DOPLNENI CLENSTVi V PRACOVNICH SKUPINACH

Predseda Sekce navrhuje s predchozim souhlasem dale uvedenych ¢lenit Sekce doplnit:

a) do pracovni skupiny ¢. 1 — Oddluzeni a exekuce Mgr. Lukase Stocka, LL.M., MBA a
JUDr. Marka Pavlovského Ph.D.

b) do pracovni skupiny €. 2 — Korporatni upadek Mgr. Petra Matéjku, Ph.D.

¢) do pracovni skupiny ¢. 3 — Insolven¢ni pravo ve vazb¢ na trestni pravo JUDr. Pavla
Bergera

Névrh byl jednomysIn¢ piijat.

3. UKOLY PRO JEDNOTLIVE PRACOVNI SKUPINY
Ukol pro pracovni skupinu 3 — Insolvenéni pravo ve vazbé na trestni pravo

Predseda Sekce zdlraznil ¢asovou prioritu pfipominek k navrhu zmény trestniho tadu, ktery
implementuje Smérnici o konfiskaci majetku. Zdtraznil, ze kromé& insolvencni Sekce
zpracovava podnéty Sekce pro pravo trestni s tim, ze toto bude sjednoceno na Koordina¢nim

vyboru pro legislativu CAK, ktery se kona jiz v pondéli 9.2.2026 dopoledne.

Cilem ptipominek insolven¢ni Sekce je dat predevsim podnéty z pohledu soub&hu trestniho
fizeni a insolven¢niho fizeni, ke kterym v praxi pomérné Casto dochdzi pii zajisténi majetku
v trestnim fizeni. Neni uspokojivé feSena otazka spravy majetku a jeho uvoliovani do
majetkové podstaty dluznika v insolvenénim fizeni. To ma vyznamny dopad na distribuci
vytéZku zpenézeni mezi véfitele. Nevhodné nastaveni procesu mizZe mit za nasledek vznik

sekundarni ujmy na stran¢ poskozenych — véfitell.

V navazujici debaté mistopredsedové a ¢lenové Sekce Mgr. Be. Jan Masek, Mgr. Jan Hrazdira,
JUDr. Adam Sigmund, Mgr. Petr Vesely, JUDr. Jaroslav Broz, Mjur a JUDr. Jan Maly potvrzuji
z riznych uhli pohledu existenci problému nejasné pravni Gpravy a rozporné judikatury pfi
soub&hu insolvenc¢niho a trestniho fizeni, coZ ma v praxi za nasledek vznik sekundéarni 4jmy na
stran¢ poskozenych — vétitelii. Co se tyCe piipominek k navrhu, ktery implementuje Smérnici
o konfiskaci majetku, neni mozné, s ohledem na cas, tuto problematiku komplexné fesit,

nicméné je vhodné alespoil zminit, Ze tento problém existuje.



-

Vyznamny faktor pfedstavuje také to, co zmiituje JUDr. Adam Sigmund, sice Ze sprava majetku

v trestnim fizeni jde k tiZi statu, zatimco sprava majetku v insolven¢nim fizeni nikoliv.

Organizaéni opatieni:

Bylo dohodnuto, Zze legislativni ptedlohy a ptipadné dalsi podklady budou zasilany vSem
¢lenim Sekce, nikoliv jen ¢lentim pracovnich skupin s tim, Ze bude vzdy jasn¢ uvedeno, do
které pracovni skupiny patii téma, jehoz se podklady tykaji. Ocekava se vsak, ze budou na
téchto vécech pracovat piedevsim ¢lenové prislusnych pracovnich skupin, ktefi jiz zpravidla
povedou interni komunikaci jen v ramci pracovni skupiny - je ale mozné, aby se zapojil

kterykoliv ¢len Sekce — toto je zména oproti zavéram z piedchoziho jednani Sekce.

V daném piipad¢ jiz ndvrh zmény trestniho fadu, ktery implementuje Smérnici o konfiskaci
majetku obdrzeli vSichni ¢lenové Sekce. Bylo dohodnuto, Ze €lenové pracovni skupiny 3
vykomunikuji pfipominky k ndvrhu mezi sebou a za pracovni skupinu souhrn pfipominek zasle
predsedovi Sekce k tomu povétena ¢lenka Sekce JUDr. Eva Bistarova, a to do nedéle 8.2.2026.
Ptipominky se budou vztahovat k textu navrhu (nikoliv k navrhu zdkona o odc¢erpani majetku,
kterym se zabyvala vlada na svém jednani 2.2.2026, ani k navrhu zdkona, ktery rovnéz
novelizuje trestni fad a ma postihovat majetek v SJM, coz bude predmétem dalsi prace pracovni

skupiny).
Ukoly pro pracovni skupinu 2 — Korporatni ipadek

Ptedseda Sekce informoval o vystupech z jednani pracovni skupiny S22 MSp, které se tykaji
transpozice Smérnice EP a Rady EU, kterou se harmonizuji nékteré aspekty insolvencniho

prava. Pracovni skupina S22 MSp rozdélila pro tcely debaty navrh Smérnice do péti témat:

1. Reorganizace, véetné piedjednané varianty reorganizace — k té zpracovavala jiz diive
navrh Sekee, ktery CAK piedlozila MSp (tento bude tieba dopracovat v diisledku zmén
pravni Gpravy, které vyZaduje transpozice Smérnice).

2. Pre-pack v terminologii Smérnice (zahrnuje jiné téma nez pre-pack v zauZivané v ¢eské
terminologii).

3. Proces (odpurci zaloby apod.)

4. Zbytek Smérnice (véfitelské organy, povinnosti ,feditelt, lhiity apod.)

5. Technicka novela
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Pokud ptjde vSe, jak ma, odhadovany ¢asovy ramec je ten, ze o Smérnici hlasuje Evropsky
parlament jiz v bfeznu 2026, pak nasleduje Rada EU, v dubnu dochazi k publikaci normy
ve Véstniku EU a po 20-ti denni legisvakancni 1hiité zacina bézet 33 mésicni transpozicni
lhtita. V transpozicni lhiité musi probéhnout cely legislativni proces, takze je téma aktualni
jiz dnes. Reditelka insolvenéniho odboru MSp Mgr. Julie Cernd potvrzuje zijem

komunikovat toto téma s CAK.

Bylo dohodnuto, ze ¢lenové pracovni skupiny 2 uchopi téma tak, ze se kazdy z nich bude
prioritn¢ vénovat konkrétni pasdzi ptedlohy jako jeji garant. Rozdéleni témat mezi
garanty prob&hne na jednani pracovni skupiny, které svola predseda Sekce. Clen
Sekce, ktery neni ¢len pracovni skupiny 2, Mgr. Lukas Stocek, LL.M. MBA, projevil zajem
také se zapojit do prace skupiny ohledné jednoho dil¢iho tématu. Chce se vénovat té Casti
predlohy, ktera se tyké piehledu klicovych informaci clenskych statli o nekterych prvcich
jejich vnitrostatniho prava o insolven¢nim fizeni. Jde o téma, které se tyka naptiklad

ptistupu insolvencnich spravct do rejstiiku majetku.
Ukoly pro pracovni skupinu 1 — OddluZeni a exekuce

Stejné jako u predchozi pracovni skupiny probéhne jednani pracovni skupiny 1, které svola
mistopredseda Sekce Mgr. Jan Hrazdira, kterého tim povéfuje predseda Sekce. Zde budou
nastavena pravidla prace skupiny a rozdélena jednotliva témata ke zpracovani, mezi které zatim

patfi:

1. Zména nesystémové upravy sepisu ndvrhu na povoleni oddluzeni (pfesun odmény za
sepis z§ 390a insolvencniho zdkona do advokéatniho tarifu, revize soubé&zného
poskytovani placené pravni sluzby ze strany kvalifikovanych osob s pravnickym
vzdélanim, pravni praxi, odbornou zkouskou, pojiSténim a profesni regulaci na strané
jedné a neplacené sluzby ze strany akreditovanych osob z pohledu kvality, financovanti,
pravidel hospodaiské soutéze apod.).

2. Vyjasnéni rozdilné soudni praxe ohledn¢ odmén insolvenénich spravcl za prezkum
ptihlasenych pohledavek v oddluzeni (pfiznavéni zdloh u jedné casti dluznikl a
nepfiznavani zaloh u druhé ¢asti dluznikd, ocekdvany rozdilny ptistup k dluznikim,
ktefi budou schopni uhradit 37. a 38. splatku a ktefi ji nebudou schopni uhradit, az
dobéhnou prvni tiiletd oddluzeni podle posledni novely insolvenéniho zikona -

predseda Sekce k tomu p¥ipomina Gistavni princip rovnosti a starsi Nalez P1. US 36/01
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ze dne 25. 6. 2002 (403/2002 Sb.), ktery podle n¢j fesi podobné téma (neuhrazenou
odménu jednoho spravce za situace, kdy jiny spravce odménu obdrzi).

3. Vyhodnoceni ndvrhu novely zakona o spotfebitelském uvéru z pohledu pravni praxe.

4. Vyhodnoceni pravniho rezimu a praktickych otazek, spojenych se zvukové obrazovymi
zaznamy, které byly zavedeny pro pfezkumna jednani od 1. 1. 2026, z pohledu pravni
praxe.

5. Vyhodnoceni limith formulait zpravy pro oddluzeni (podnét advokata Mgr. Vaclava

Hebkého) a dalsich formulait z pohledu pravni praxe.
Ukol pro pracovni skupinu 4 — Spriva majetku, advokatni ischovy, AML

Zpracovat alespon jednoduchy nazor na materil, ktery dnes rozesle pfedseda Sekce, a to do

pondé¢li 9.2.2026.

4. INFORMACE O JEDNANI S CBA

Z dvodu asové kapacity se predseda Sekce omezil na informaci, Ze jednani se zastupci Ceské
bankovni asociace prob&hlo, nyni ma CBA uréit osoby, které budou komunikovat jednotliva
témata se Sekci CAK. K tomu zatim nedoglo. Pfedseda Sekce pozadal pred dnesnim jednanim
¢lena Sekce Mgr. Petra Sprinze, Ph.D. LL.M., ktery se jednani ¢astnil nikoli za CAK, ale za

CBA, aby toto provéfil. Zatim o tom nema dalsi zpravu.
5. RUZNE

V ramci tohoto bodu nebylo projednano zadné dalsi téma.

V Praze dne 4.2.2026

Ovéril a schvalil:

JUDr. Michal Zizlavsky, ptedseda Sekce pro insolvenéni pravo

Sepsala:

Mgr. Kamila Srolerova, Odbor vnéjsi a vnitini legislativy



