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SEKCE PRO INSOLVENCNI PRAVO

Dne 16.7.2025 zasedala Sekce pro insolvenéni pravo Ceské advokatni komory (dale jen
,Sekee®). Piedseda Sekce JUDr. Michal ZiZlavsky pivital piitomné ¢leny Sekce a hosty Mgr.
Rostislava Krhuta, soudce Vrchniho soudu v Olomouci, feditele insolvenéniho odboru Mgr.
Jana Benyska a jeho kolegyni Mgr. Julii Cernou, JUDr. Jaroslava Burese, predsedu expertni
skupiny Ministerstva spravedlnosti pro insolven¢ni pravo S22, JUDr. Martina Fintu, Ph.D.,
LL.M., soudce Krajského soudu v Praze a advokatku Mgr. Ing. Katefinu Pracnou.

Nasledné zahajil zasedani Sekce.

1. POSLEDNI DATA A ZKUSENOSTI Z APLIKACE ,,ODDLUZOVACI“
NOVELY INSOLVENCNIHO ZAKONA

Piedseda Sekce JUDr. Zizlavsky pozadal piitomného zastupce MSp feditele Mgr. Benyska
o informaci o datech, které eviduje MSp ohledné¢ dopadii novely insolven¢niho zédkona do
praxe. Reditel Mgr. Benysek k tomu rekapituluje a dopliiuje tyto iidaje o meziroénim srovnani
podanych navrhi na povoleni oddluzeni (porovnava se vzdy ptislusny mésic letosniho roku se

stejnym mésicem piredchoziho roku):

V lednu 2025 bylo podano 1657 navrhii oproti lednu roku 2024, kdy jich bylo podano
1503, v unoru to bylo 2033 oproti 1799, v bi‘eznu 2212 oproti 1859 a v dubnu 2021 oproti
1826, v kvétnu 1891 oproti 1801 a v ¢ervnu 1954 oproti 1672.

Dale probihala diskuze ohledné nastavovani osobnich cild dluznika, které zavedla posledni
»oddluZzovaci‘ novela insolven¢niho zdkona. Soudce Vrchniho soudu v Olomouci Mgr. Krhut
vnima soucasny trend osobnich cili dluznika tak, Zze casto koreluji s aktualnimi piijmy
dluznika. Rozhodné€ neni diivod k tomu sniZzovat osobni cil dluznika tehdy, kdyZz tficaty
percentil vychazi na nizsi ¢astku nez aktudlni pfijem dluznika. Samoziejmée jsou situace, které
je tieba hodnotit individudlné. V soucasné chvili se oddluzeni nachazeji ve fazi stanovovani

cile, postupné nyni bude aktudlni sledovani plnéni stanovené¢ho cile v prib¢hu oddluzeni.
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Pfi stanovovani osobnich cilii dluznika ma svou roli ndstroj pro posouzeni ptijmového
potencialu dluznika z dilny MSp (dale jen ,.¢tecka dat®). Reditel Mgr. Benysek k tomu uvadi,
ze Ctecka dat se bude aktualizovat. V soucasné dob¢ CteCka zohlediuje primérné vydélky za
rok 2023. Nyni bude aktualizovana na zaklad¢ dat o primérnych vydélcich za rok 2024. Dalsi
zména bude spocivat v tom, Ze bude mozné s vyuzitim ¢tecky dat pfimo vypocitat Cisty piijem
dluznika (zatim to byl jen hruby). Tato aktualizace ma probéhnout do konce tohoto tydne. Co
jeste aktualizovano nebude, jsou data, ktera umoznuji srovnani s jiz prob&hlymi oddluzenimi.
Tyto jsou zatim stale z roku 2023. Predpoklada se jejich aktualizace v zafi az fijnu. DuleZité je,
pohlidat si aktualizaci nové verze ¢tecky. Kdo by vychazel z uloZené soucasné verze,
nebude pracovat s aktualnimi daty. Nova verze je odliSend i barevné¢ (misto modré zelena

barva).

Z diskuse dale vyplynul poznatek praxe, ze soudy stile nejsou jednotné v otdzce zalohy na
odménu insolvencnich spravct za prezkoumané piihlasky pohledavek. Piedseda Sekce JUDr.
Zizlavsky poukazal na to, Ze nejednotna praxe vytvaii nejistotu v tak dilezité véci, jako je
financovani procesu administrace oddluzeni. To by mohlo mit vliv na stabilitu systému

oddluZeni.

2. NAHRAVANI JEDNANI INSOLVENCNICH SPRAVCU S DLUZNIKY A
JEJICH PRAVNIMI ZASTUPCI

Reditel Mgr. Benysek informoval o tom, ze navrh vyhlagky, ktery mimo jiné fesi nahravani
jednani insolvenénich spravci s dluzniky a jejich pravnimi zastupci, byla oproti pfedchozi verzi
aktualizovéana co do textu, 1 co do divodové zpravy. Diivodova zprava reaguje na nejcastejsi
pripominky. Oc¢ekava se, ze nyni ptijde navrh v fadu tydnt, tedy jesté v prubéhu prazdnin, do

mezirezortniho pfipominkového fizeni.

Piedseda Sekce pozadal reditele Mgr. BenySka o zaslani aktualizované verze navrhu
vyhlasky s vyznacenim zmén oproti pivodnimu znéni. Vzhledem k tomu, Ze je obdobi

prazdnin, urychlilo by to moznost podat pfipominky.

Clen Sekce Mgr. Stoéek se dotazuje - v ndvaznosti na zavedeni takto slozitého systému
dokumentace pfezkumného jednani -, kolik stiZznosti na pfezkumna jednani ro¢né pfijde na
MSp. Jde o to, ze pokud je rocné fadoveé 20.000 oddluzeni, jedna se o velmi robustni zménu

systému. Piedseda Sekce JUDTr. Zizlavsky v navaznosti na to, pozadal o sd&leni této informace
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anebo o jeji doplnéni do diivodové zpravy, tak aby na to bylo mozné reagovat. V diskusi k tomu
déle zaznélo, ze zavedeni obrazovych zaznamii pfezkumnych jednani je vnimano jako urcité
vyjadieni nedveéry vii¢i insolvencnim spraveim. Mélo by byt tedy fadn€ zdtivodnéno z ceho

konkrétné tato nediivéra toto plyne.

Dale v diskusi zazné¢lo, ze podstata prezkumného jednani je takova, Ze se pfezkoumadvaji
piihlasky pohledavek. Pfezkumné jednani nezahrnuje pohovor s dluznikem, ve kterém se fesi
jeho osobni véci. Neni jasné, k Cemu ma byt obrazovy zdznam, kdyZz stanovisko dluznika i

stanovisko insolven¢niho spravce je zachyceno v protokolu.

Dalsi otazkou je, pro¢ by zde méla byt duplicitni kontrola MSp a soudu, kdyZ dohledovou
&innost v bézicim Fizeni vykonavé insolvenéni soud. K tomu predseda Sekce JUDr. Zizlavsky
dopliiuje, Ze je vibec otdzkou, nakolik ma MSp pravo vstupovat do bézicich fizeni, kde
dohledovou ¢innost vykonavé insolvencni soud. K dotazu ¢lena Sekce Mgr. Veselého feditel
Mgr. BenySek potvrzuje, ze navrh skute¢né poc€itd s nahravanim ptrezkumného jednani nikoli

nahravani pohovoru s dluznikem.

Predseda poradni skupiny MSp S22 JUDr. Bure$ podotyka, Ze otdzka pravomoci je zasadni,
nebot’ tam kde ma dohlédaci opravnéni (vedle rozhodovaci pravomoci) soud, ma toto pfednost
pted dohledovou pravomoci MSp, kterd je jina. Dohledaci opravnéni insolven¢niho soudu je

velmi Siroké a zahrnuje téméf vSe. Toto je jeden z principli insolven¢niho fizeni.

3. MUZE CESKA ADVOKATNI KOMORA PREDBEZNE POZASTAVIT
VYKON FUNKCE INSOLVENCNIHO SPRAVCE (§ 521 ve vazbé na § 52e a nasl.
ZA)?

Podle § 521 zakona o advokacii (ZA) plati, Ze ma-li ptedseda kontrolni rady nebo povéieny ¢len
kontrolni rady za to, ze advokéat pii spravé ciziho majetku nebo advokatni ischové penéznich
prostiedkll porusuje povinnosti stanovené timto zakonem nebo stavovskym piedpisem, navrhne
pfedseda kontrolni rady pfedstavenstvu piedbézné pozastaveni vykonu této cinnosti.
Ptedstavenstvo pak bez zbytecného odkladu rozhodne o predbézném pozastaveni vykonu této
¢innosti, nasvédcuji-li skutenosti tomu, zZe advokat pii spravé majetku nebo advokatni uschove
penéznich prostfedki porusil povinnosti stanovené timto zdkonem nebo stavovskym

pfedpisem.
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Otazkou je, zda z oznaéeni CASTI DESATE zakona o advokacii, které zni “SPRAVA CIZIHO
MAJETKU A USCHOVA PENEZNICH PROSTREDKU” a z obsahu § 52¢ anasl. ZA vyplyva
nebo nevyplyva pravomoc a odpovédnost CAK piedbézné pozastavit insolvenénimu spravei,
ktery je advokat, vykon funkce insolven¢niho spravce podle zvlastniho pravniho ptedpisu,

pokud porusi povinnosti stanovené ZA nebo stavovskym piedpisem.

Jinymi slovy, jde o vyklad otazky, zda se vykon funkce insolvencniho spravce spravce povazuje
za spravu ciziho majetku podle ZA. Podobna otadzka vznika naptiklad u svétenského spravce

sveéfenského fondu.

Clen Sekce JUDr. Sevc¢ik k tomu poznamenava, ze se domniva, zZe zde tato pravomoc v pripade
insolvencnich spravci - advokati spiSe neni (CAK neudéluje licenci, nerovnost vuci

insolven¢nim spravcim — neadvokatim).

Reditel Mgr. Benysek je téhoz nazoru, a to i z toho diivodu, Ze pokud by CAK méla pouze
pravomoc piedbézné pozastavit na dobu 3 mésict vykon funkce insolven¢niho spravce, pak by

neméla moznost licenci odejmout, coz je v rozporu s ucelem predbézného pozastaveni.

JUDr. Bure§ ma za to, Ze je to otazka vykladu vzajemného vztahu dvou pravnich predpist.
Podle n& mize CAK fesit napf. poruseni etického kodexu advokatem pii vykonu funkce
insolven¢niho spravce po své vlastni linii (kdrné fizeni, pozastaveni vykonu advokacie,
vyskrtnuti ze seznamu advokatil), nikoliv vSak po linii pfedbéZného pozastaveni vykonu funkce

insolvencniho spravce, stejné jako nemliZe tuto licenci odejmout.

Predseda Sekce pozadal ostatni ¢leny Sekce ptipadné hosty, pokud by méli na véc opacny

nazor, aby mu jej sdélili, aby to v takovém ptipadé mohlo byt predmétem jednani dalsi Sekce.

4. PROCESNI ODLEHCENI PREDJEDNANE SOUDNI REORGANIZACE -
PODNETY CLENU PORADNI SKUPINY MINISTRA SPRAVEDLNOSTI S22.

Piedseda sekce JUDr. Zizlavsky informoval piitomné o tom, Ze navrh na procesni odlehéeni
pfedjednané reorganizace, ktery schvélila Sekce na svém jednani 21. kvétna 2025, na zakladé
jeho navrhu projednalo a schvalilo predstavenstvo CAK na své 38. schiizi, ktera se konala 24.
kvétna 2025 (dale jen “navrh”). Navrh na zaklade povereni predstavenstvem piedlozil MSp dne

4. ¢ervna 2025. Navrh tvofti ptilohu a nedilnou soucast tohoto zapisu z jednani Sekce.
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Poté, co se tak stalo, podali dals$i podnéty k navrhu jesté piredseda Vrchniho soudu v Praze
JUDr. Lubos Dorfl a ¢len Sekce Mgr. Petr Sprinz. Jejich podnéty tvoii rovnéz ptilohu a

nedilnou soucast tohoto zapisu.

Clen Sekce Mgr. Machagek k tomu je§té uvadi, e souhlasi s pfipominkou JUDr. Dérfla, Ze by
bylo mozné 1épe specifikovat zplisob, jak ma znalec anebo dluznik postupovat v ptipadech kdy
se znalecky posudek zpracovava. Toto by podle n¢j bylo mozné fesit provadécim piedpisem -

§ 14 provadéci vyhlasky.

Piedseda Sekce JUDr. Zizlavsky k tomu dopliiuje, Ze ambici CAK bylo zpracovat navrh feseni
v jedné variant¢, nikoliv ve vice variantach. Jiné varianty jsou samoziejmé legitimni, ale vzdy
pujde o to, Ze je tieba nalézt balanci mezi rychlosti a mirou ochrany i¢astniki fizeni. Varianta,
kterou zpracovala CAK dava akcent na rychlost, protoZe dnes je proces piedjednané
reorganizace natolik ¢asové a finanéné naroc¢ny, ze je obtizné udrzet v chodu zavod dluznika.
Kdyz provoz zavodu v pribéhu procesu zkolabuje, je jen jiz akademickou otdzkou napiiklad

to, zda byl zpracovan znalecky posudek pro tcely reorganizace.

S ohledem na ¢asovy aspekt véci jsou zminéné pripominky distribuovany vSem clenim Sekce

a hostlim k jejich vlastnimu uvaZeni.

V Praze dne 16.7.2025

Ovéril a schvalil:

JUDr. Michal Zizlavsky, piedseda Sekce pro insolvenéni pravo

Sepsala:

Mgr. Kamila Srolerova, Odbor vn&jsi a vnitini legislativy

Ptilohy zapisu:
- Néavrh na procesni odleh¢eni piedjednané reorganizace, odeslany MSp
- Pfipominky ptedsedy Vrchniho soudu v Praze JUDr. Lubose Dérfla

- Pfipominky ¢lena Sekce Mgr. Petra Sprinze



