Vaziené damy, Vazeni panové, kolegyné a kolegové,

dovolte mi, abych Vas i ja privital u nds na severni Moravé, jejimiz krasami se na
tomto vyjezdnim zasedani vyboru regionalnich predstaviteld muUzZete kochat, a

to doslova z nadhledu.

Jmenuji se Jakub Veprek, od roku 2018 jsem ¢lenem Vyboru pro odbornou
pomoc a ochranu zajmU advokat(, tzv. VOPOZY, a z titulu svého clenstvi

v tomto vyboru jsem byl pany kolegy JUDr. Radimem Miketou a Mgr. Pavlem
Otipkou pozadan, abych na tomto misté stru¢né prezentoval, cemu se v ramci
VOPOZY vénujeme. Jejich zadosti, a to i s laskavym svolenim pana JUDr. Marka

Nespaly, pfedsedy VOPOZY, timto vyhovuiji.

Rozhodnutim snému CAK z Fijna 2005 byl schvalen vécny zamér ziizeni VOPOZY
jakoZto nového poradniho organu predstavenstva. VOPOZA byla uvedena

v Zivot rozhodnutim pfedstavenstva CAK ze dne 13. 12. 2005, kterézto VOPOZU
konstituovalo, schvalilo 13 jejich ¢len( a z jejich stfedu do funkce predsedy
vyboru jmenovalo pana JUDr. Tomase Sokola. Toho v predsednické funkci

v roce 2008 vystridal pan JUDr. Marek Nespala, ktery tuto funkci vykonava

doposud.

Cinnost vyboru se Fidi jednacim fadem, ktery ¢lenové vyboru schvalili na svém
zasedani v dubnu 2006. VOPOZA, jak uz bylo receno, je poradnim organem
predstavenstva a dle jednaciho radu je predmétem jeji ¢innosti podpora a
pomoc advokatlm, ktefi maji zavazné problémy vyplyvajici z poskytovani
pravnich sluzeb, a zpracovani rozbor( téchto pfipad( pro potiebu

predstavenstva CAK.

VOPOZA svoiji ¢innost vici predstavenstvu vykonava zejména formou
predkladani kolektivnich stanovisek nebo doporuceni, vytvorenych na zakladé

rozbor( zpracovanych jednim nebo vice ¢leny Vyboru. Pfredseda VOPOZY,



pokud se na ni obrati advokat s individudlni Zadosti nebo na navrh ¢lena
VOPOZY, mUze rovnéz pozadat nas vybor o zpracovani stanoviska, doporuceni,
popf. navrhu podani. V konkrétni véci — poté, co se seznamime s prislusnymi
podklady — obvykle jednotlivi ¢lenové naseho vyboru prezentuji kancelafi pana
predsedy své nazory formou odpovédi na formuldrové dotazy vymezené

v jednacim radu VOPOZY. Nicméné pomérné casto se stava, Zze dany pfipad
zaujme toho ¢i onoho ¢lena hloubéji, coz vede k podrobnéjsSimu rozboru
feSeného problému. Nékdy tento rozbor vyusti v publikaci zavéri VOPOZY

v Advokatnim deniku ¢i Bulletinu Advokacie, z posledni doby mohu
pripomenout problematiku znaleckych posudkid predlozenych stranou trestniho
fizeni, Ci otazku opravnéni advokata vyhledavat, provérovat, predkladat a
navrhovat diikazy v trestnim Fizeni. Clanky na tato témata byly publikovany

v Bulletinu advokacie ¢. 4/2019, resp. 10/2020.

Strucné receno, ve VOPOZE usilujeme o to, aby se konkrétnimu advokatovi
dostalo ze strany komory pomoci, pokud si to dle naseho posouzeni povaha
jeho pfipadu zasluhuje. Zejména akcentujeme véci, které maji presah nad

ramec jednotlivé véci i se dokonce dotykaji advokacie jako celku.

VOPOZA v navaznosti na sva posouzeni bud navrhuje predstavenstvu, aby
prisluSnému predstaviteli daného rezortu, obvykle vrcholnému, tedy
NejvysSimu statnimu zastupci, Ministrovi spravedlnosti, Ministru vnitra apod.,
adresovalo upozornéni na protipravnost posuzovaného postupu, popfripadé,
aby s nim véc projednalo. VOPOZA také muze navrhnout predstavenstvu, aby
urcité materialy, stanoviska apod. byly zvefejnény na webovych strankach
komory, ¢i prezentovany na tiskové konferenci. Krajnim prostfedkem muze byt
doporuceni predstavenstvu podat trestni oznameni zejm. pro trestny Cin
zneuziti pravomoci konkrétni uredni osoby, mirnéjsim prostredkem byva

podnét k proSetfeni, zda nedoslo ke karnému provinéni. VOPOZA rovnéz



navrhuje vedlej$i G€astenstvi CAK v fizenich, ktera presahuji zajem jednotlivého

advokata, ktery na takovém rtizeni konkrétné participuje.

Pfedseda VOPOZY byva pravidelnym u&astnikem jednani predstavenstva CAK,

na nichz prezentuje postoj VOPOZY v jednotlivych kauzach.

VOPOZA pravidelné jedna distancné, priblizné jedenkrat za rok se ¢lenové

schazi na vyjezdnim zasedani, které obvykle byva velmi plodné a druzné.

Vybrané pripady byvaji publikovany ve sborniku, ktery je zvlastnim Cislem

Bulletinu advokacie.

V praxi VOPOZY lze v poslednich letech vysledovat razantni narlst problematiky
nerespektovani ¢i prolamovani povinnosti mléenlivosti advokata, a to zejména
ze strany organ( ¢innych v trestnim fizeni — zde se ¢innost VOPOZY do jisté
miry prolina s ¢innosti Vyboru zakonné advokatni ml¢enlivosti. Stejné tak se
aktudlné na VOPOZU obraceji advokati, vic¢i nimzZ je v souvislosti s vykonem
advokacie vedeno trestni stihani, a to pro uc¢ast na zloCinnych spolcenich ¢i pro
navod nebo pomoc ke konkrétnimu trestnému cinu (obvykle dariového
charakteru). Pfedmétem posouzeni VOPOZY bylo rovnéz napft. i nevhodné
chovani soudce, ktery se dehonestujicim zpisobem vyjadioval nejen ke
konkrétnimu advokatovi ucastnicimu se hlavniho li¢eni, ale i k advokacii jako
celku. Sice tak Cinil v dobé preruseni hlavniho li¢eni a bez pfitomnosti stran,
ovsem — ke smule tohoto soudce a protokolujici Urednice, kterd se k odsudkim
soudce nepokryté pridala — za stale béZiciho nahravaciho zafizeni. Méné
usmeévnou je problematika kraceni odmeén za obhajobu ve skupinovych vécech
—organy Cinné v trestnim fizeni kladou na obhajobu extrémni pozadavky
spocivajici v tom, aby si obhdjce, ktery byl ze strany OCTR sice oficialné
predvolan k ukonu trestniho fizeni, dobfe rozmyslel ic¢elnost své Ucasti, nebot

v pripadé, Ze by bylo zjisténo, Ze se ukon obhajovaného klienta vlastné netykal,



nebude obhajci odména za takovou ucast pfizndna (jedna takova véc se
konkrétné tykala i jednoho z €lenti naseho vyboru, neuspél ani u Ustavniho
soudu a ndsledné se obracel k ESLP — nemdm ovSem informace o vysledku).
Resime rovné? pripady kraceni prava na obhajobu, spocivajici napf. v odpirani
kontaktu se zadrZzovanym klientem apod. Pomérné extrémni byl pfipad
kromérizské statni zastupkyné, kterd v jednaci sini v rdmci vazebniho zasedani,
tedy za pritomnosti soudce, Zadala obhajce o vydani soucasti advokatniho spisu
s argumentaci, Ze jde o véc dulezitou pro trestni fizeni, pficemz poté, co
obhajce vydani odmitl, se dana statni zastupkyné ujala vécného reseni sama a

pozadované soucasti advokatniho spisu se za uziti sily zmocnila.

Takto by bylo moZné pokracovat ve vyctu fesenych pripadud, ovsem mam za to,

ze pro ziskani zakladniho nahledu na ¢innost VOPQOZY jiz fre¢ené plné postaci.

Mohu-li za dobu své pomérné kratké praxe v ramci VOPOZY soudit, mam za to,
Ze samotna existence, jakoz i povaha Cinnosti naseho vyboru se dostava do
SirSiho povédomi advokatniho stavu, jehoz ¢lenové se na nas se svymi

problémy obraceji stale ¢astéji. A to je konec koncu dobre.

Vazené kolegyné, Vazeni kolegové, dékuji Vam za pozornost a popreji Vam, at si
zbyvajici ¢ast pobytu na tomto inspirujicim misté v neméné inspirujici

spolecnosti uzijete.



